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Vedr. Lokalplan nr. 1031 (Omdannelse af Psykiatrisk Hospi-
tal, Risskov) og dens bevaringsveerdige traeer

Danmarks Naturfredningsforening (DN) er blevet gjort opmarksom pa, at der d. 29. november 2018
er sggt om dispensation til feeldning af fire bevaringsveerdige A-klassificerede treeer pa to lokaliteter
indenfor ovennavnte lokalplan. Idet vi er bevidste om, at Lokalplan 1031 ikke efterlader DN eller
andre, nogen formel mulighed for at paklage en evt. kommunal afgarelse i ansggers favar, kan vi
blot appellere til, at falgende bemarkninger vil blive taget til efterretning og indga i kommunens
sagsbehandling.

DN Aarhus afgav d. 17/10/2016 heringssvar til lokalplansforslag 1031, hvori vi blandt andet aner-
kendende konstaterede, at man havde foretaget en omhyggelig kortleegning af de mange, gamle
lgvtreeer (primert eg og bag), der kendetegner kvarteret i det sdkaldte Skovbyen. De blev derpa in-
dividuelt klassificeret som henholdsvis sakaldte A eller B-treeer, og erklaeret bevaringsverdige iht.
nogle naermere beskrevne kriterier. Derved — samt i lokalplanens generelle beskrivelser — gav man
eksplicit udtryk for at ville bevare kvarterets sarlige karakteristika, nemlig den helt enestaende,
glidende overgang mellem egentlig skov og boligbebyggelse. Desuden signalerede man med den
konkrete udpegning af enkelttraeer til bevarelse, en sjelden vilje til at tilgodese naturhensyn og bio-
logiske verdier, idet de mere end 100 ar gamle traeer udger levesteder for en stor biologisk artsrig-
dom, der netop knytter sig til treeernes art, alder og starrelse. Saledes repreesenterer de bevarings-
veerdige treeer — foruden deres indlysende herlighedsveerdi — et biologisk kontinuum, som ikke kan
erstattes af nytilplantninger. Dette geelder for gvrigt i mindst lige sa hgj grad de B-klassificerede
treeer, hvor begyndende svaekkelser fremmer samspillet med andre arter. Derfor bar disse treeer sa
vidt det overhovedet er muligt, ogsa tilstreebes bevaret og om ngdvendigt skansomt beskaret.

Kort sagt, betragter DN Aarhus Lokalplan 1031 som et udmarket eksempel pa, hvorledes der i
praksis kan findes gode, pragmatiske lgsninger, der tilgodeser savel fornyelse og udvikling som
beskyttelse og bevarelse. Med planens — pa papiret vellykkede — integration af nyt i eksisterende,
har den potentiale til at udgare en forbilledlig skabelon for fremtidige omdannelses- og udviklings-
projekter i Aarhus. Safremt naturligvis, den efterleves og dens indhold respekteres.

Det er derfor, med udgangspunkt i ovenstaende, DN’s klare opfattelse, at den aktuelle anseg-
ning om dispensation bgr afslas. Endvidere rummer ansggningen efter vores vurdering ingen ar-
gumenter eller dokumentation, der pa nogen made berettiger en fravigelse af intentionerne om be-
skyttelse i lokalplanen, og en deraf falgende feeldning. Det er i den sammenhang aldeles uvasent-
ligt, at der ngje redeggares for artsvalg og metode ved erstatningsbeplantning, for sa vidt, at dette slet
ikke bar betragtes som en mulighed.



@nsket om feeldning begrundes med treeernes uhensigtsmeessige placering, der angiveligt forhindrer
realiseringen af nogle konkrete byggeplaner, og der henvises konkret til treeernes rodnet som for-
hindring for en terreenregulering. Det bgr dog neeppe komme som en overraskelse, at traeerne star
placeret, hvor de gar, og det kan alene skyldes manglende omhu eller ligegyldighed, at projekterin-
gen ikke har taget udgangspunkt i treeernes placering og omfang, og den omstandighed, at de jf.
lokalplanen skal forblive upavirkede af det planlagte byggeri. Med andre ord er det ikke treeernes
kroner der, som det star i ansggningen gar ind over byggefelterne, men derimod byggefelterne der
gar ind under treekronerne. Traeerne betegnes i gvrigt af ansgger som sunde og raske, og kan altsa
ikke feldes med begrundelse i deres (ringe) tilstand. Derimod ber samme (gode) tilstand anvendes
som et veegtigt argument for ikke at beskadige rodnettet eller pa andet made forringe traeernes
veekstbetingelser.

Hele meningen med en udpegning og klassificering af de bevaringsverdige traeer ma ngdvendigvis
veere, at treeerne derefter dikterer preemissen for, hvad der kan realiseres pa det givne areal. Ellers
forbliver gvelsen en skueproces, uden vilje til reelt at prioritere det bevaringsveerdige. Det er saledes
DN’s opfattelse, at der i det konkrete tilfaelde er tale om meget mere end fire nok sa vardifulde,
gamle treeer. Det er i hgj grad et principielt spargsmal om, hvorvidt Aarhus Kommune i praksis vil
sta ved den erklaerede politik om, at tage vare pa byens granne omrader og uerstattelige naturveerdi-
er, ogsa nar det forekommer ubelejligt og maske ligefrem koster penge. Hvis ikke kommunen i den
konkrete sag — som helt dbenlyst beror pa forfejlet projektering — kan sta ved sin planlegning og
afvise entreprenante krumspring, hvornar sa?

Safremt Aarhus Kommune alligevel skulle veaelge at imgdekomme ansgger og dispensere fra lokal-
planens bestemmelser, vil DN Aarhus betragte det som et alvorligt tillidsbrud, der fuldsteendig un-
derminerer kommunens troveardighed i fremtidige plansager. Vi har pa baggrund af et stigende antal
henvendelser grund til at tro, at rigtig mange aarhusianere efterhanden har fokus pa kommunens
forvaltning af byens eksisterende grenne omrader, og faler en tiltagende utilfredshed og afmagt
overfor den made, hvorpa de nedprioriteres og tilsidesattes for snaevre gkonomiske interesser.

Hvis Aarhus Kommune med et skuldertreek og et pennestrag — og uden skyggen af rimelig begrun-
delse — kan ignorere og underkende egne beskyttelsesforanstaltninger, forsvinder borgernes tro pa
kommunens erkleerede granne hensigter og erstattes af dyb mistro og svigtende tillid til de politiske
lafter om en baeredygtig udvikling af vores by. Det vil selvsagt komplicere det samarbejde og den
demokratiske proces, der ideelt set bar baere Aarhus ind i fremtiden, og det vil i hvert fald foranle-
dige DN til en langt mere kritisk holdning til, og vurdering af, fremtidige udviklingsprojekter, hvor
grgnne veerdier star pa spil.

Med venlig hilsen

Sebastian Jonshgj, formand



