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Indledning

Danmarks Naturfredningsforening i Aarhus (DN) finder det overordentligt positivt at Aarhus Kom-
mune og AffaldVarme Aarhus (AVA) vil fokusere pa cirkuleer gkonomi som det centrale omdrej-
ningspunkt for kommunens affaldshandtering i den kommende periode fra 2021 — 2026, og at de
svindende globale ressourcer saledes bevares laengst muligt til gavn for klima, miljg og fremtidige
generationer.

Indledningsvis gnsker DN Aarhus imidlertid at pege pa behovet for en generel reduktion af maeng-
den af affald, og vi konstaterer med en vis beklagelse, at affaldsplanen ikke adresserer og italesaet-
ter dette forhold. DN vil derfor benytte anledningen til at henvise til et nyligt nationalt fzlles ud-
spil med Dansk industri, hvori vi netop fremsaetter konkrete forslag til, hvordan vi alle bliver mere
ressourcebevidste.

Som det vil fremga af hgringssvaret, har vi ikke fokuseret pa de afsnit, hvor vi er enige i de be-
skrevne visioner, strategier og fremgangsmader der skal til for at opna affaldsplanens mal. Det skal
grundlaeggende forstas som en anerkendelse af disse afsnit og af den planlagte indsats. | stedet
har vi valgt at stille en raekke spgrgsmal til nogle af affaldsplanens forudsaetninger og forslag, her-
under forhold som vi finder bgr belyses bedre for at kvalificere og styrke det politiske beslutnings-
grundlag. Endelig har vi fokuseret pa nogle af de omrader, hvor vi er kritiske og finder planen for
uambitigs, herunder ved at stille 52 konkrete forslag til forbedringer. De enkelte forslag er num-
mererede og forsynet med et F med en parentes omkring (F1-F52).

Da savel selve hgringsmaterialet som vores bemaerkninger til udkastet er kompleks laesning, anbe-
faler vi laesere af vores hgringssvar at have affaldsplanen i den “ene hand” og hgringssvaret i den
"anden hand”, sa man nemmere kan fglge med i vores bemaerkninger, nar der refereres til sidetal-
lene i affaldsplanen.

Systematisk gennemgang

Cirkulzer genanvendelse af div. materialetyper

Pa side 7 i affaldsplanen fremgar fglgende: “AffaldVarme Aarhus har som forvalter af en reekke
materialestramme en vigtig opgave og et stort potentiale i at indgd som en aktiv partner i cirkulae-
re samarbejder”


https://www.dn.dk/nyheder/di-og-dn-i-faelles-udspil-maengden-af-affald-skal-ned/
https://www.dn.dk/nyheder/di-og-dn-i-faelles-udspil-maengden-af-affald-skal-ned/

DN Aarhus er meget enig i dette udsagn, og foreslar (F1), at AVA i planperioden arligt afrapporte-
rer pa deres hjemmeside, hvilke konkrete cirkulaere samarbejder man som aktiv partner har ind-
gaet. En sadan afrapportering vil veere befordrende for at aarhusianerne — herunder politikerne og
andre interessenter — Igbende kan fglge med i, i hvilket omfang AVA lever op til sin vigtige forval-
terrolle for det store potentiale i at ga fra lineeer til cirkulaer gkonomi.

Pa side 8 fremgar, at kommunens nuvaerende genanvendelsesproces foregar ved, at en ubehand-
let og ofte blandet affaldsmaengde szlges pa markedet til bedste pris. Men at man fremover vil
satse pa cirkuleer genanvendelse: ... hvor affaldsressourcen afsaettes direkte ind i et lukket produk-
tionsloop, eller hvor en affaldsressource efter dialog med markedet opdeles og ensartes, sG den
passer mere praecist ind i efterspagrgslen pad ravarer”.

Som et eksempel pa cirkulzer genanvendelse fremhaves det, at plast indsamlet pa genbrugsstati-
onerne traditionelt afsaettes som en blandet plastmaengde. Men at den indsamlede plast fremover
skal opdeles og ensartes, hvorefter den skal afsaettes efter kvalitet og mere specifikke egenskaber
til produktionsvirksomheder —idet malet er, at veerdien af materialerne skal bevares pa det hgjest
mulige niveau i genanvendelsesprocessen. DN Aarhus er overrasket over oplysningen om, at plast
som i dag indsamles pa genbrugsstationerne afsaettes som en blandet plastmangde, idet det jo
allerede er muligt for borgerne at aflevere forskellige plasttyper i bure og containere pa kommu-
nens genbrugsstationer.

DN Aarhus foreslar (F2), at AVA snarest udarbejder en oversigt over, hvilke maengder af div. mate-
rialetyper herunder plasttyper, som man i dag indsamler via kommunens genbrugsstationer og
afsaetter som blandede affaldsfraktioner.

Herudover foreslar vi (F3), at AVA én gang arligt offentligggr en oversigt over, hvilke og hvor man-
ge ubehandlede og blandede affaldstyper AVA har solgt pa markedet til den bedste pris, og hvilke
og hvor mange affaldsmaterialer man har afsat direkte ind i et lukket produktions-loop. En sadan
afrapportering vil ligeledes veere befordrende for offentlighedens Igpbende indblik i, hvorvidt AVA's
satsning pa cirkulaer genanvendelse lykkes i Igbet af planperioden.

Genetabler den “"gode, gamle” genbrugsfabrik

| Affaldsplanens forord star der: “Affaldssortering er i Igbet af de sidste dr blevet en del af aarhusi-
anernes hverdag - og borgerne i Aarhus ggr det godt”. Men pa side 9 fremgar imidlertid, at AVA
dog finder at mange almindelige aarhusianere ikke ggr det godt nok: “Barriererne for, at den al-
mindelige aarhusianer far sine ting reparerede, er i dag alt for hgje, og mange ser alene pé de gko-
nomiske parametre, ndr beslutningen skal tages, om vaskemaskinen skal repareres eller erstattes
med en ny. AffaldVarme Aarhus skal derfor bidrage til at nedbryde barriererne for reparation og
understgtte, at flere ting repareres og forbedres, sa deres samlede levetid forlaenges” (DN Aarhus
understregning, red.)

Det er en prisvaerdig malsaetning, og DN Aarhus ser frem til at erfare, hvordan AVA i planperioden
konkret vil fa mange almindelige aarhusianere til at se mindre pa de gkonomiske parametre, nar
de skal beslutte om ting skal repareres, saledes at meget mere af det, som i dag ender som affald, i
fremtiden bliver fgrt tilbage til aarhusianerne som genbrugte eller reparerede forbrugsgoder. Ser
vi bare pa vaskemaskiner, sa skifter naesten 9 % af alle danske husstande deres vaskemaskine ud
arligt, hvilket svarer til ca. 220.000 solgte enheder. Samtidig har en undersggelse vist, at 22% af de
elektroniske husholdningsapparater, der afleveres pa danske genbrugsstationer kan bruges igen —
uden reparation. Mens en anden del af produkterne kan bruges igen efter en mindre reparation.



DN Aarhus foreslar (F4), at AVA evt. sammen med Aarhus Kommune genetablerer den nedlagte
genbrugsfabrik, som bl.a. reparerede defekte vaskemaskiner og videresolgte disse til mange al-
mindelige aarhusianere. Reetableringen af den tidligere genbrugsfabrik kan evt. forega som en
sakaldt gentaenkt genbrugsfabrik, og evt. i tilknytning til den gentaenkte genbrugsstation REUSE. P3a
REUSE kan man desvzerre ikke indlevere brugte, men funktionsduelige vaskemaskiner og andre
harde hvidevarer, eller harde hvidevarer som blot traenger til en mindre reparation. Det er derfor
misvisende pa side 13 at oplyse: “Ting til genbrug kan (....) afleveres {(....) direkte til den gentaenkte
genbrugsstation REUSE pa Sydhavnen.”

Ovenstaende forslag kan sikkert hjeelpe AVA med konkret at opfylde nogle af de malsaetninger
som bl.a. fremgar af Tema 2 pa affaldsplanens side 28 — 33. DN Aarhus vil i gvrigt bemaerke vedr.
de opgjorte Tema 2-effekter, at AVA naermere bgr przacisere (F5), hvordan disse skal forstas, og
hvilke opggrelser/beregninger der ligger til grund for, at selskabet finder, at genanvendelseseffek-
ten er lav, at CO2-effekten er helt fravaerende, at genbrugseffekten er mellem og at materiale-
stromseffekten er helt fravaerende.

Flere samarbejder med erhvervslivet

Pa side 9 oplyses det, at AVA skal vaere forvalter af affaldsmaterialer og forsyningsveje for gen-
brugsegnede og genanvendelige materialer til erhvervslivets produktion — herunder vaere platform
for, at aktgrer i affaldshandteringens vaerdikaeder samarbejder om at finde nye veje til at bevare
de materialer, som affaldet indeholder. Og det fremhaeves, at samarbejder og partnerskaber om-
kring cirkulaer genanvendelse og genbrug har innovationspotentiale for bade erhvervsliv og AVA i
forhold til nye produkt- og forretningsomrader.

Ogsa i ovennaevnte forbindelse foreslar DN Aarhus (F6), at AVA hvert ar i planperioden skal offent-
ligggre, hvordan man konkret har forvaltet, at div. affaldsmaterialer og forsyningsveje for gen-
brugsegnede og genanvendelige materialer tilfgres erhvervslivets produktion.

Endvidere foreslar DN Aarhus (F7) at AVA én gang arligt i planperioden skal offentligggre, hvordan
de konkrete samarbejder og partnerskaber omkring cirkulzer genanvendelse og genbrug har haft
innovationspotentiale for bade erhvervsliv og AVA i forhold til nye produkt- og forretningsomra-
der.

Konkret foreslar DN Aarhus (F8), at AVA indgar samarbejder og partnerskaber med virksomheder,
som opkegber, istandszetter og saelger brugt elektronik som f.eks. computere, tablets og mobiltele-
foner sasom Tier 1 Asset A/S. | Danmark alene vurderer DI og DN, at markedet for levetidsforlaen-
gelse af hgjvaerdi elektronikprodukter kunne omsaette for over to mia. kr. arligt, og at der er et
potentiale for ressourcebesparelser pa over 3.900 tons elektronik om aret.

Affaldsproducerende virksomheders affaldshandtering

DN Aarhus foreslar (F9) at AVA eller Aarhus Kommune snarest fremsender en skrivelse til kommu-
nens affaldsproducerende virksomheder, hvori de ggres opmaerksom pa den nye Affaldsbekendt-
gorelses § 61-bestemmelser. | skrivelsen skal virksomhederne orienteres om, at de ikke lzengere
kan ngjes med at sortere deres genanvendelige erhvervsaffald til genbrug og genanvendelse, men
ogsa skal sortere deres husholdningslignende affald til saerskilt indsamling, i overensstemmelse
med den made som private husholdninger skal sortere deres husholdningsaffald i 10 fraktioner - jf.
i gvrigt Affaldsbekendtggrelsens Bilag 6.

Sammen med den foreslaede skrivelse foreslar DN Aarhus (F10), at der medsendes et skema, som
virksomhederne skal udfylde og returnere til AVA eller Aarhus Kommune. Af de udfyldte skemaer



skal det fremga, hvilke stgrrelse beholdere som virksomheden har planlagt at opsamle de enkelte
affalds-fraktioner i, hvor tit beholderne skal tsmmes og af hvilke(t) renovationsfirma(er).

DN Aarhus finder, at ovennavnte forslag vil veere befordrende for at kommunen pa en effektiv og
kompetent made kan varetage den tilsynsforpligtigelse, som fremgar af Affaldsbekendtggrelsens §
78 Stk. 1, som kraever, at kommunalbestyrelsen fgrer tilsyn med at bestemmelserne i Affaldsbe-
kendtggrelsen overholdes.

AVA’ gnske om at stille viden og information til radighed for aarhusianerne

Pa side 11 fremgar det at: “AffaldVarme Aarhus skal understgtte aarhusianeres engagement i den
grgnne omstilling ved at stille viden og information til radighed”. Endvidere fremgar, at AVA i
planperioden vil understgtte sendrede forbrugsmegnstre, vaner og handlinger — herunder eksem-
pelvis radgive aarhusianerne om, hvilken typer kaffekapsler, der bedst kan genanvendes.

| den forbindelse foreslar DN Aarhus (F11), at Aarhus Kommune kraever af AVA — herunder Affald-
Varme Aarhus Genbrug P/S og alle de gvrige mange selskaber, som er er forbundet med AVA — at
de pa deres hjemmesider Igbende offentligggr referater af bestyrelsesmgder, herunder bilag til
megderne i form af notater fra ledelsen til bestyrelsen, notater og rapporter udarbejdet af radgi-
vende firmaer og @gvrige samarbejdspartnere. Naermere bestemt ser DN Aarhus gerne (F12) oven-
naevnte offentliggjort pa tilsvarende vis, som det faelleskommunale affaldsselskab Reno Djurs I/S
lgbende plejer at ggre pa deres hjemmeside. Det er i den forbindelse relevant at naevne, at en del
af de oplysninger der ligger til grund for DN’s bemaerkninger til neerveerende hgringsmateriale er
erhvervet gennem netop Reno Djurs I/S’ hjemmeside, fordi de ikke var tilgeengelige gennem AVA.
Ovennavnte dokumenter foreslar DN Aarhus i gvrigt (F13), at AVA mv. skal offentligggre pa deres
hjemmesider med tilbagevirkende kraft, saledes at alle far mulighed for at se, hvilke rapporter mv.
som har dannet baggrund for AVA’s udkast til affaldsplanen.

DN Aarhus foreslar endvidere (F14), at AVA stiller viden og information til radighed, ved Igbende i
planperioden at arrangere ekskursioner for interesserede aarhusianere til de anlaeg, som div. ind-
samlet og evt. forbehandlet affald afseettes til. Vi tror pa, at sadanne ekskursioner vil understgtte
aarhusianernes engagement i den grgnne omstilling, og vil veere befordrende for aarhusianernes

interesse for AVA’s arbejde.

AVA'’s forretningsplan

Angdende AVA’s forretningsplan som fremgar af side 17, foreslar DN Aarhus (F15), at det til punk-
tet vedr. CO,-neutral transport ved indsamling af affald tilfgjes, at al transport med lastbiler som
kegrer til og fra genbrugsstationer, deponeringsanlaeg samt div. gvrige behandlingsanleeg med ind-
samlet affald, som stammer fra Aarhus Kommune, skal forega som CO,-neutral transport.

AVA’s malszetning om reduktion af 7.000 tons CO,

P3 side 19 fremgar AVA’s malsaetning om at bidrage til, at Aarhus Kommune nar sit mal om CO,-
neutralitet i 2030, dvs. ved at reducere CO,-udledningen med 7.000 tons om aret, dog fgrst fra
2024-2026.

7.000 tons CO,-reduktion lyder umiddelbart af meget, men omregnet svarer denne reduktion fx
kun til ca. 814 danskeres arlige CO,-udledning, eller en reduktion pa ca. 0,23% af, hvad kommu-
nens ca. 350.000 indbyggere udleder arligt (hvis man regner med de 8,6 ton, som Danmark indbe-
rettede til IPCC for 2017). Medregner man derimod den CO,, som udledes fra den danske handels-
flade, fra vores flyrejser samt afbraending af div. biomasse, mv., har Concito, Danmarks grgnne
taenketank beregnet, at hver dansker udleder ca. 17 ton CO, om aret.


http://www.renodjurs.dk/om-reno-djurs/bestyrelsesm%C3%B8der

P3 ovenstdende baggrund foreslar DN Aarhus (F16), at Aarhus Kommune forhgjer CO,-
malsaetningen vaesentligt og far kvalificeret hjaelp til at finde yderlige reduktioner end de kun 7000
tons, som AVA foreslar skal bidrage til, at Aarhus Kommune nar sit mal om CO,-neutralitet i 2030.

AVA’s malsztning om 3 x mere til genbrug i 2026

Ligeledes pa side 19 fremgar AVA’s malsaetning om 3 x mere til genbrug i 2026, herunder at:
"Genbrug skal vaere den naturlige vej for bade indbo og byggematerialer - Andelen af direkte gen-
brug @ges og flere muligheder for reparation skabes via: — Mere genbrug pd genbrugsstationerne —
Genbrug i boligomrdder — Mere reparation og mindre affald — Sammen med Aarhusianerne.

| ovennaevnte forbindelse foreslar DN Aarhus (F17), at AVA én gang arligt i planperioden skal of-
fentligggre, hvilke konkrete initiativer man har taget for at opfylde malsaetningen om 3 x mere til
genbrug i 2026, og hvilke konkrete resultater man har opnaet i det forgangne ar.

Den gentaenkte genbrugsstation REUSE fungerer godt, nar det drejer sig om, at genbrugeligt indbo
bliver genbrugt. Derfor foreslar DN Aarhus (F18), at alle genbrugspladser udvides med en REUSE
afdeling af ca. samme stgrrelse som REUSE.

DN Aarhus foreslar ogsa (F19), at AVA etablerer nye gentaenkte omrader pa genbrugsstationerne,
hvor det bliver muligt at aflevere gode brugte eller overskydende byggematerialer, som kan gen-
bruges i stedet for at blive kasserede. Der er ingen grund til, at kasserede gulvbraedder, mursten,
kekkenskabe og andre ting, der er kommet i overskud, nar enten private eller handvaerkere bygger
nyt eller renoverer gamle bygninger, ikke bliver genbrugt.

Endvidere foreslar DN Aarhus (F20), at AVA/Aarhus Kommune fglger eksemplet fra Horsens Kom-
mune, hvor man har planer om at opfgre nye bygninger pa to af kommunens genbrugsstationer.
Efter planen skal bygningerne bygges af ca. 65 procent genbrugte byggematerialer. Pa sigt skal de
nye bygninger fungere som rammer for nye genbrugsbyggemarkeder, som skal seelge gode brugte
eller nye byggematerialer, som er blevet til overs fra byggeprojekter.

| fagbladet BygTek kan man leese, at genanvendelse af brugte mursten i byggeri giver en stor CO,-
besparelse, svarende til en reduktion pa ca. 95 % CO, i forhold til anvendelse af nye mursten. End-
videre kan man lezese om en bygmester, som har specialiseret sig i at anvende brugte mursten, og
som har opfgrt 5 stgrre byggerier samt en skole for Frederiksberg kommune. Dermed har man
angiveligt sparet udledning af ca. 1.150 ton CO,, svarende til hvad der udledes fra 10.000 flyveture
over Atlanterhavet fra Kgbenhavn til New York City.

DN Aarhus foreslar (F21), at Aarhus Kommune lader sig inspirere af Frederiksbergs Kommunes
initiativ og fremover fokuserer pa at anvende brugte mursten og andre gode byggematerialer i
forbindelse med nybyggeri af skoler, andre institutioner mv. Byggematerialerne bgr sa vidt muligt
leveres fra de foresldede genteenkte omrader pa genbrugsstationerne, herunder kgb af lokale
gamle mursten hos AVA via de foresldede nye genteenkte genbrugsbyggemarkeder.

Ovennzvnte mader er eksempler pa, hvordan AVA konkret kan opfylde sin malseetning om, at
selskabet sammen med aarhusianerne vil ggre det nemmere for borgerne (og kommunen) at en-
gagere sig i cirkulaer gkonomi og handle lokalt. Endvidere kan de foreslaede tiltag hjeelpe AVA med
konkret at opfylde de malsaetninger, som bl.a. fremgar af Tema 1 pa affaldsplanens side 22 — 27.
DN Aarhus vil i gvrigt bemaerke vedr. de opgjorte Tema 1-effekter, at AVA bgr preecisere neermere
(F22), hvordan disse skal forstas. Dvs. oplyse om, hvilke beregninger/opggrelser, der ligger til
grund for at selskabet finder, at genanvendelseseffekten er mellem, at CO,-effekten er helt fravee-
rende, at genbrugseffekten er hgj og at materialestrgmseffekten er hgj.



Vedr. de opgjorte Tema 3-effekter for Aarhus sorterer endnu mere’ pa side 34, vil DN Aarhus ogsa
bemaerke, at AffaldVarme Aarhus bgr praecisere neermere (F23), hvordan disse effekter skal for-
stas, herunder oplyse om hvilke beregninger/opgegrelser der ligger til grund for at selskabet finder,
at genanvendelseseffekten er hgj, at CO,-effekten er hgj, at genbrugseffekten er lav og at materia-
lestrgmseffekten er helt fravaerende.

Aarhusianerne skal sortere i ti typer affald derhjemme

Af indstillingen til Byradet vedr. udkastet til den nye affaldsplan oplyses det, at AVA har taenkt sig
at holde Aarhus Kommune Igbende orienteret om, hvordan de 10 affaldstyper og de gvrige tiltag i
planen skal handteres.

| ovennaevnte forbindelse gnsker DN Aarhus (F24), at kommunen ikke bare skal holdes Igbende
orienteret af AVA. Vi mener heller ikke at det er acceptabelt — som det ogsa fremgar af indstillin-
gen — at bestyrelsen for AVA Genbrug P/S blot skal orientere Magistraten pa arlige dialogmegder
osv. DN Aarhus mener (F25), at det skal veere Byradet, der politisk konkret beslutter, hvordan de
10 affaldstyper skal indsamles, handteres og behandles. | gvrigt hdber DN Aarhus (F26) Igbende at
blive involveret i udviklingen og gennemfgrelsen af AVA’s konkrete planer desangaende.

Vedr. spgrgsmalene pa side 36 — 39 om, hvordan aarhusianerne fremover skal sortere og have
afhentet 10 typer husholdningsaffald i beholdere/containere via henteordninger, fremgar det af
affaldsplanen, at én af de mulige kombinationer og Igsninger ved enfamiliehuse kunne vaere tre
beholdere. Endvidere oplyses det, at de 2 af beholderne kan vaere rumopdelte til madaf-
fald/restaffald hhuv. til plast, mad- og drikkevarekartoner/metal og glas, samt en enkeltrumsbehol-
der til papir og pap - men at den endelige Igsning dog skal undersgges naarmere.

DN Aarhus kan imidlertid konstatere, at AVA allerede pa nuvaerende tidspunkt synes at have lagt
sig fast pa, hvordan de fremtidige indsamlingssystemer ved enfamiliehuse og flerfamiliehuse skal
se ud. Pa Reno Djurs hjemmeside fremgar saledes af bilaget ‘Ny strgmlinet affaldsordning’, som
blev drgftet pa bestyrelsesmgdet d. 19.05.2021, en ngje beskrivelse af AVA’s og de gvrige affalds-
selskabers anbefaling til, hvordan det fremtidige feelles koncept for div. indsamlingssystemer til
div. affald skal se ud.

For neermere at kunne vurdere, hvilke typer indsamlingssystemer for de 10 affaldstyper, som bgr
indfgres i Aarhus Kommune, gnsker DN Aarhus at blive detaljeret oplyst om (F27), hvilke miljg- og
klimamaessige samt gkonomiske beregninger der ligger til grund for AVA’s foreslaede forskellige
indsamlingssystemer, samt for de indsamlings- og behandlingssystemer, som DN Aarhus foreslar.

Indsamling og behandling af glas og metal

DN Aarhus kan ikke umiddelbart anbefale, at flasker indsamles i 2-delte 240 L beholdere ved en-

familiehusene eller i 4-hjulede beholdere ved etageboligerne, fordi sadanne indsamlingsmetoder
medfgrer, at alle flasker knuses til sma glasskar, som ikke er en optimal made at genanvende fla-
sker pa.

Nar beholderne med glas tsmmes ind i skraldebiler, nar skraldebilerne temmes, og nar glasfrakti-
onen omlaesses for at blive kgrt til sorteringsanlaegget i Vejen, knuses stort set alle de indsamlede
flasker. De fa flasker, som ikke er blevet knust, nar de ankommer til sorteringsanlaegget, sgrger
sorteringsanlaegget for at knuse til sma glasskar.

DN Aarhus foreslar, at kommunen undersgger (F28), om det vil vaere mere klima- og miljgmaessigt
hensigtsmaessigt at lade flasker indsamle via opstillede kuber, som opstilles sa husstandsnaert som
Miljgstyrelsen matte kraeve, for at indsamlingsordningen kan betegnes som en henteordning.



Erfaringsmaessigt knuses langt faerre flasker, nar de indsamles via kuber og i gvrigt temmes hen-
synsfuldt i indsamlingsbilerne. Ved etageboligerne vil indsamling af flasker foruden kubelgsningen
ogsa kunne forega via nedgravede affaldscontainere.

| den forbindelse vil DN Aarhus dog anbefale (F29), at savel kuber som nedgravede containere for-
synes med effektive flaskebremseanordninger, og at den indsamlede glasfraktion tilfgres anlzeg,
hvor flest mulige flasker frasorteres til genbrug, og hvor den store andel af aarhusianernes fejlsor-
terede affald (som desvaerre er meget stor) sasom porceleen og keramik nemmere kan fjernes.

AVA’s foreslaede indsamlingssystem er angiveligt baseret p3, at flest mulige flasker skal knuses for
at selskabet kan spare omkostninger til transport til Vejen og videre til Sorg, hvor den eneste dan-
ske fabrik til genanvendelse af glasskarfraktionen er beliggende. Fabrikken i Sorg har i gvrigt truet
med, at den pa et tidspunkt evt. ikke laengere vil modtage glasaffald, som bestar af sma glasskar.
Denne risiko er en yderligere grund til ikke at indsamle flasker pa den made, som AVA foreslar.

DN Aarhus foreslar samtidig (F30), at AVA via informationskampagner mv. opfordrer borgerne til
at aflevere flasker til supermarkeder o. lign., som sgrger for at flasker bliver genbrugt som hele
flasker efter de er blevet skyllede og rengjorte hos eksempelvis Dansk Retur System.

Det er i gvrigt DN Aarhus’ opfattelse, at den eksisterende og den af AVA foreslaede fremtidige
indsamling af glas i beholdere afgiver en ekstrem ungdig stg@j i boligomraderne, nar beholderne
temmes og flasker og andet glasemballage knuses.

Endelig opfordrer DN Aarhus AVA til at oplyse (F31), hvor mange procent af de indsamlede flasker
som genbruges, samt fremleegge undersggelser der dokumenterer, hvilke miljg- og klimaeffekter
samt gkonomiske omkostninger, som ovennavnte indsamlingssystemer for glasfraktionen medfg-
rer. Altsa nar flasker indsamles via beholdere eller kuber, og emballageglas indsamles sammen
med metalaffald fra enfamiliehuse, landejendomme, sommerhuse, kaede- og raekkehuse samt via
beholdere eller i kuber/nedgravede containere fra etageejendomme.

Indsamling og behandling af mad- og drikkekartonaffald

Selvom det er et krav i Affaldsbekendtggrelsen, at mad- og drikkekartonaffald skal indsamles via
beholdere i henteordninger, opfordrer DN Aarhus til (F32), at man undlader at indsamle denne
fraktion hos i det mindste enfamiliehuse, sommerhuse mv. indtil videre. Af forarbejderne til udka-
stet til affaldsplanen fremgar, at det er ngdvendigt at indsamle mad- og drikkekartonaffald mini-
mum hver 3. uge om sommeren, hvis papfibrene i kartonerne skal kunne genanvendes hensigts-
maessigt. Derfor undrer det DN Aarhus, at AVA og de gvrige affaldsselskaber planlaegger at ind-
samle mad- og drikkekartonaffald hver 6. uge i sommerhusomrader.

Da der pt. ikke findes anlaeg i Danmark, som kan genanvende papfibrene fra mad- og drikkekar-
tonaffald, og sddanne anlaeg ikke ser ud til at blive etableret forelgbigt, vil det kraeve, at de ind-
samlede kartoner transporteres til anlaeg i udlandet. Det vil sdledes neeppe vaere muligt at na at
transportere kartonerne til udlandet, inden uforholdsmaessigt mange af fibrene i kartonerne er
begyndt at radne, og genanvendelsen af fibrene saledes bliver minimal.

Umiddelbart tror DN Aarhus ikke p3, at det vil vaere miljg- og klimamaessigt hensigtsmaessigt at
indsamle mad- og drikkekartoner til genanvendelse minimum hver 3. eller 6. uge pa ovennavnte
made. Derfor opfordrer DN Aarhus (F33) AVA til at fremlaegge undersggelser der dokumenterer,
hvilke miljg- og klimaeffekter samt gkonomiske omkostninger, som indsamling af mad- og drikke-
kartoner har, nar de indsamles via beholdere fra enfamiliehuse, landejendomme, sommerhuse,
kaede- og rekkehuse samt fra etageejendomme.



Studier fra Holland og Kgbenhavn viser angiveligt, at den hgjeste genanvendelsesprocent for mad-
og drikkevarekartoner opnas med udsortering fra restaffald pa dertil indrettede sorteringsanlaeg,
dvs. uden en forudgaende kildesortering, altsa hverken som en separat indsamlet fraktion eller
indsamlet i kombination med andre affaldstyper. Nar det tilsyneladende kan lade sig g@re at ud-
sortere drikkevarekartoner fra restaffald, antager DN Aarhus, at det ogsa kan lade sig ggre at ud-
sortere drikkevarekartoner fra madaffald, der indsamles i poser i kgkkenet, og som borgerne skal
lukke med en dobbeltknude, inden de smides i beholdere/ containere. Altsa tilsvarende den made
som AVA foreskriver, at madaffald skal handteres pa ved de enkelte husstande.

DN Aarhus foreslar (F34) derfor, at AVA/kommunen skal undersgge, om mad- og drikkekartoner
kan blive sorteret (nogenlunde) fra madaffaldet, pa det nye for-sorteringsanlaeg for madaffald,
som det er planen at opfgre i Lisbjerg. Hvis undersggelsen fgrer til et acceptabelt resultat, skal
Miljgstyrelsen anmodes om at give dispensation til denne indsamlings- og for-sorteringsmetode.

Af pladsmaessige grunde vil den foreslaede indsamlingsmetode vaere hensigtsmaessig, fordi der
erfaringsmaessigt er temmelig god plads i rummet til madaffald pa 100 liter, nar madaffald indsam-
les i 2-delte beholdere fra enfamiliehuse, sommerhuse mv. hver 14. dag. Selvom genanvendelses-
procenten ved udsortering af mad- og drikkekartoner fra madaffaldet pa det nye for-
behandlingsanlaeg vil komme til at ligge pa et relativt lavt niveau, for sa vidt angar papfibrene i
kartonerne og evt. ogsa plast- og aluminiumsfolien i kartonerne, er denne Igsning maske at fore-
traekke af savel miljg- og klimamaessige grunde, som gkonomiske?

Indsamling og behandling af plastaffald

Af forarbejderne til affaldsplanen fremgar, at AVA har planer om at indsamle mad- og drikkevare-
kartoner sammen med plastaffald hos enfamiliehuse, sommerhuse mv. i rumopdelte 240 L behol-
dere, hvor det ene rum skal indeholde hardt og blgdt plastaffald, som skal ssmmenblandes med
mad- og drikkevarekartoner, og det andet rum i beholderne skal indeholde metal- og glasaffald.

DN Aarhus er ikke overbevist om, at dette er den mest hensigtsmaessige made at indsamle disse
fraktioner pa, men at det formentlig er mere hensigtsmaessigt (F35) at indsamle div. plastaffald i
en udelt 240 L beholder ved enfamiliehuse, sommerhuse mv. — og uden mad- og drikkekartonaf-
fald.

| den forbindelse vil vi i gvrigt henvise til, at Plastindustrien kraftigt har advaret mod at sammen-
blande mad- og drikkekartonaffald med blgdt og hardt plastaffald, da sammenblandingen risikerer
at forringe genanvendelseskvaliteten af begge fraktioner betydeligt.

Af Affaldsbekendtggrelsen fremgar, at AVA er forpligtiget til at etablere henteordning via beholde-
re/ containere til at indsamle alt plastaffald. Sammen med den harde plast skal der ogsa indsamles
plastfolie (blgdt plast). Men i og med at plastfolie fylder meget, nar det ikke er sammenpresset,
forudser DN Aarhus, at der vil opsta uforholdsmaessigt store problemer med at temme de rumop-
delte 240 L beholdere. Der er naeppe plads nok i det store rum (pa ca. 140 L), som AVA mener skal
benyttes til indsamling af hardt og blgdt plastaffald foruden mad- og drikkekartonaffald.

Det er formodentligt veesentligt nemmere at genanvende plastaffald, nar hardt plast er separeret
fra blgdt plast, hvorfor det vil veere hensigtsmaessigt at enfamiliehuse, sommerhuse mv. opsamler
plastfolien i plastposer, evt. via kasser eller stativer, som lukkes med en knude, inden poserne
smides i beholderen til plastaffald.

| den forbindelse vil DN Aarhus henvise til, at Plastindustrien har oplyst, at man forsggsmaessigt
har indsamlet blgd plast i poser med stor succes i et omrade i Vesthimmerlands Forsyning. Dvs. at
indsamlingsmaden viste, at 95% af den blgde plast kunne genanvendes uden naevnevardige om-



kostninger til rengg@ring og sortering hos den virksomhed, som oparbejdede plastfolien til genan-
vendelse. Pa denne baggrund foreslar DN Aarhus (F36), at AVA tilretteleegger indsamlingen af blgd
plast pa samme made, som man forsggsvis har gjort hos Vesthimmerlands Forsyning.

Som inspiration for AVA og Aarhus Kommune vil DN Aarhus ogsa henvise til, at Randers Kommune
for nylig har besluttet, at deres fremtidige leverancer af rumopdelte 240 L beholdere til indsamling
af div. genbrugeligt affald sa vidt muligt skal produceres af genanvendelig hardt plast, som indsam-
les i kommunen. Naermere bestemt skal producenten af affaldsbeholderne Igbende s@rge for at
afhente alt indsamlet hardt plastaffald hos Randers Kommune og Ipbende dokumentere, at alt
plastaffaldet bliver vasket, sorteret og oparbejdet optimalt i div. plasttyper, som kan genanvendes.
Endvidere skal producenten sgrge for, at PE-plasten bliver genanvendt i den plast, som skal an-
vendes til produktion af Randers Kommunes nye todelte 240 L beholdere med ergonomiske “flip-
perlag”. Sddanne beholdere er i gvrigt mere velegnede, end de beholdere som AVA plejer at an-
vende, fordi de erfaringsmaessigt i hgjere grad sikrer, at affaldsfraktionerne i de 2 rum ikke sam-
menblandes, nar beholdernes indhold tsmmes ind i rumopdelte skraldebiler.

DN Aarhus vil i gvrigt benytte lejligheden til at ggre opmaerksom pa, at ovennaevnte praksis i Ran-
ders Kommune er i overensstemmelse med Aarhus Kommunes plaststrategi pa en lang raekke
punkter, hvilket blot yderligere taler for at en lighende praksis indfgres af AVA.

Pa ovenstaende baggrund opfordrer DN Aarhus (F37) AVA til at fremlaegge undersggelser, der do-
kumenterer, hvilke miljg- og klimamaessige samt gkonomiske omkostninger, som de forskellige
indsamlingsmetoder for plastaffald og den efterfglgende behandling har, med eller uden mad- og
drikkekartonaffald, nar disse fraktioner indsamles via beholdere mv. fra enfamiliehuse, landejen-
domme, sommerhuse, keede- og raekkehuse samt fra etageejendomme.

Indsamling og behandling af tekstilaffald

Selvom det er et krav i Affaldsbekendtggrelsen, at tekstiler skal indsamles husstandsneert, opfor-
drer DN Aarhus til (F38), at man indtil videre undlader at indsamle denne fraktion via beholdere i
henteordninger — herunder via plastposer- og sakke, som borgene skal anbringe i beholderne til
pap og papir hos enfamiliehuse, sommerhuse mv., sddan som AVA har teenkt sig at ggre. Da der pt.
ikke findes anlaeg i Danmark, som kan genanvende tekstilaffald, og det ikke ser ud til at sadanne
anlaeg etableres forelgbigt, tvivler DN Aarhus p3, at det indtil videre vil vaere miljg- og klimamaes-
sigt hensigtsmaessigt at indsamle denne fraktion hos enfamiliehuse mv. og evt. ogsa fra etage-
ejendomme.

DN Aarhus opfordrer (F39) derfor AVA til at fremlaegge undersggelser, der dokumenterer, hvilke
milj@- og klimaeffekter samt gkonomiske omkostninger, som indsamling og den efterfglgende be-
handling af tekstilaffald har, nar det indsamles via beholdere mv. fra enfamiliehuse, landejen-
domme, sommerhuse, kaede- og raekkehuse samt fra etageejendomme.

Indsamling og behandling af papir og pap

Af forarbejderne til affaldsplanen fremgar, at AVA fortsat har planer om at indsamle papir og pap
som en blandet fraktion i 240 L beholdere, men at beholderne skal veere uden rumopdeling for sa
vidt angar enfamiliehuse, sommerhuse mv. DN Aarhus er ikke overbevist om, at dette er den mest
hensigtsmaessige made at indsamle disse fraktioner pa, men at det evt. er mere hensigtsmaessigt
at indsamle papir og pap hver for sig i rumopdelte 240 L eller i 370 L beholdere.

DN Aarhus opfordrer (F40) derfor AVA til at fremlaegge undersggelser, der dokumenterer, hvilke
milj@- og klimamaessige samt gkonomiske omkostninger, som de forskellige indsamlingsmetoder



og den efterfglgende behandling har, nar disse fraktioner indsamles via beholdere mv. fra enfami-
liehuse, landejendomme, sommerhuse, keede- og raekkehuse samt fra etageejendomme.

Indsamling af farligt affald

Af udkastet til affaldsplanen fremgar det ikke tydeligt, hvordan AVA finder, at indsamling af farligt
affald skal forega i henhold til Affaldsbekendtggrelsens bestemmelser herom, isaer ikke hvordan
AVA finder, at farligt affald skal indsamles fra etageejendomme. Men af forarbejderne til affalds-
planen fremgar, at AVA formentlig har planer om at indsamle farligt affald hos enfamiliehuse,
sommerhuse mv. i relativt sma kasser, der skal indsamles af de vognmandsfirmaer, som tgmmer
husstandenes affaldsbeholdere samtidig med tgmningen af disse.

DN Aarhus kan ikke anbefale dette indsamlingssystem, alene fordi vognmandenes medarbejdere
erfaringsmaessigt ikke tager sig tid til at kontrollere indholdet af kasserne, fordi det gar ud over
deres akkord, eller fordi de ikke er kompetente til at kontrollere indholdet. Naermere bestemt har
de skraldemaend, som pt. varetager indsamlingen pa denne made i relativt mange kommuner,
erfaringsmaessigt ikke det forngdne kendskab til div. meget teknisk indviklede bestemmelser, som
fremgar af '£Endringsbekendtggrelse om vejtransport af farligt gods, Bilag 2, Kapitel V'

DN Aarhus foreslar (F41), at AVA indfgrer indsamlingssystemer for farligt affald tilsvarende de ind-
samlingssystemer, som Kgbenhavns Kommune indfgrte for efterhanden mange ar siden for hhv.
kommunens enfamiliehuse og etageejendomme. Disse indsamlingssystemer er kendetegnede ved
hgj service, effektiv indsamling af div. farlige affaldstyper og smat elektronikaffald i hensigtsmaes-
sigt indrettede biler og af kompetente medarbejdere. Pa Kgbenhavns Kommunes hjemmeside er
det muligt at laese mere om de forskellige indsamlingssystemer for farligt affald for kommunens
borgere ved at klikke pa: Farligt affald og smat elektronik - villa med "Boksordningen" - Farligt af-
fald - miljigskab med affaldsansvarlig - Farligt affald - miljgskab uden affaldsansvarlig

Indsamling af rest- og madaffald

Af forarbejderne til affaldsplanen fremgar, at AVA har planer om at indsamle restaffald- og madaf-
fald i nedgravede containere ved etageboliger. Ved etageboliger uden nedgravede containere er
det planen at indsamle restaffaldet i 660 L beholdere, hvorimod madaffaldet skal indsamles i 140 L
beholdere, fordi madaffald ikke fylder ret meget, men er meget tungt, altsa for tungt at indsamle i
660 L beholdere.

| forbindelse med indsamling af madaffaldet i 140 L beholdere, kan DN Aarhus anbefale (F42) at
lade sig inspirere til at indkgbe den type 140 L beholdere, som anvendes i fx Syddjurs og Norddjurs
Kommune, idet disse beholdere adskiller sig fra den type 140 L beholdere, som AVA pt. anvender,
bl.a. ved en mere ergonomivenlig handtering for skraldemaend. Til orientering skriver Reno Djurs
felgende om denne beholdertype: “Den er kendetegnet ved en meget hgj kvalitet og holdbarhed,
og som er meget brugervenlige pd grund af de sidehaengslede Iag (der gar, at beholderen pa
standpladsen kan vendes rigtigt for bade borger og skraldemand), og fordi beholderne er kende-
tegnede ved en saerdeles hgj arbejdsmiljgstandard pd grund af det szerligt ergonomiske handtag
og de store hjul samt en god balance/tyngdepunkt”.

DN Aarhus har erfaret, at det radgivende firma Cowi A/S har bistaet AVA mv. i at udarbejde ud-
budsmateriale vedr. bl.a. indkgb af nye affaldsbeholdere, i forbindelse med det udbud som bliver
offentliggjort nar som helst. DN vil i den forbindelse anbefale, at man ikke alene prioriterer gko-
nomiske forhold, men ogsa vaegter netop arbejdsmiljg og baeredygtighed.
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Hensigtsmaessig indsamling af div. affaldstyper

| forbindelse med indsamling af div. affaldstyper herunder rest- og madaffald kan DN Aarhus i gv-
rigt anbefale (F43), at indsamlingen via 2- og 4-hjulede beholdere foregar i overensstemmelse
med de arbejdsmiljgmaessige principper — herunder via sakaldt hgj indtgmning i skraldebiler - som
anbefales i Arbejdsrapport fra Miljgstyrelsen, 67/1997, 1998, Genanvendelse af dagrenovation
med SYSTEM 2000 i Arhus Kommune: Delrapport 4: Arbejdsmiljg. | forbindelse med AVA’s udbud
vedr. indsamling af div. typer affald forventer DN saledes at se, at selskabet i udbudsmaterialet vil
stille krav til tilboudsgiverne om, at affaldet skal indsamles i henhold til ovennaevnte arbejdsmiljg-
maessige principper.

DN Aarhus kan konstatere, at affaldsplanen ikke omfatter beskrivelser af, hvordan AVA har taenkt
sig at kontrollere, at div. affaldstyper bliver sorteret korrekt, hvorfor DN Aarhus gerne sa oplyst
(F44), hvordan AVA har taenkt sig at varetage sine kontrolopgaver pa passende vis. | kontrakten
mellem AVA og det renovationsfirma, som pt. varetager tgmning af kommunens 2-delte affalds-
beholdere star der i punkt 7.5:

” | forbindelse med tsmning af beholderne skal transportgren, i muligt omfang, foretage en visuel
kontrol af, om den beholder han lige har temt, har indeholdt fejlsorteringer. Har den det, skal
transportgren via snitfladen indberette det til AVA. Der skal ligeledes afleveres et meddelelseskort
til kunden om fejlsorteringen. ”

| den forbindelse kunne det vaere interessant at fa oplyst af AVA, hvad man forstar ved "muligt
omfang”? Forestiller man sig f.eks. at skraldemaendene skal kravle op bag pa komprimatorbilerne
og se ned i disses indtgmningskamre for at foretage den visuelle kontrol af det affald, som de net-
op har tgmt ind i skraldebilen — herunder pa komprimatorbiler med hgj indtgmning? Og, hvor ofte
vil en sadan kontrol i givet fald skulle finde sted, ikke mindst i lyset af det markant ggede antal
affaldsfraktioner? Uanset, forekommer det at udggre en arbejdsmiljpmaessig udfordring, som
skgnt den kan betegnes som lavpraktisk, ikke desto mindre skgnnes ganske relevant og bgr tages
alvorligt.

Som det fremgar, finder DN Aarhus det vigtigt, at genanvendelige affaldsfraktioner indsamles hen-
synsfuldt af miljg- og klimamaessige grunde, men at det ogsa skal forega pa ordentlige arbejdsmil-
jomaessige vilkar. Vi foreslar (F45) derfor, at Aarhus Kommune sgrger for at kvalitetssikre de ind-
samlingsmetoder, som AVA implicit efterspgrger i deres udbud af indsamlingsopgaverne. Neerme-
re bestemt foreslar vi (F46), at kommunen sgrger for at lade Arbejdstilsynet samt radgivende fir-
maer med ekspertise i arbejdsmiljpforhold omkring affaldsindsamling kvalitetssikre de indsam-
lingsmetoder, som AVA foreslar skal veere geeldende for indsamlingen af alle de 10 affaldstyper.

DN Aarhus vil endvidere foresla (F47), at Aarhus Kommune (ikke AVA) ansatter et passende antal
kontrollanter, med inspiration fra div. kommuner som har gjort dette, til Igbende at kontrollere at
div. affaldssortering foregar optimalt. Disse kontrollanter bgr ogsa Igbende kontrollere, om de
vognmandsfirmaer, som varetager div. indsamlingsopgaver for AVA, overholder de indgaede afta-
ler om, at arbejdet skal udfgres hensynsfuldt af miljg- og klimamaessige grunde, af arbejdsmiljg-
maessige grunde og af hensyn til at beholdere, kuber og containere ikke slides eller gdelaegges
ungdigt.

Genanvendelse af madaffald

Af forarbejderne til affaldsplanen fremgar bl.a., at AVA sammen med de gvrige affaldsselskaber,
som man har teenk sig at samarbejde med omkring genanvendelse af indsamlet madaffald, har
ladet det radgivende ingenigrfirma NIRAS A/S udarbejde en rapport “Analyse af indsamlingssyste-
mer til madaffald’. Rapporten blev offentliggjort pa Reno Djurs hjemmeside som bilag til bestyrel-
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sesmgde allerede d. 23.09.2020, men er til DN’s kendskab aldrig blevet offentliggjort pa AVA’s
hjemmeside. Rapporten analyserer fordele og ulemper ved 3 forskellige indsamlings- og behand-
lingsmetoder for madaffald. Alle de foreslaede behandlingsmetoder er baseret udelukkende pa
bioforgasning af det indsamlede madaffald.

| forbindelse med den foresldede made at genanvende madaffaldet pa, undrer det DN Aarhus,
hvorfor man har brugt betydelige ressourcer internt i AVA og de gvrige affaldsselskaber, samt fra
NIRAS og div. andre radgivende firmaer, pa at undersgge div. forhold omkring enzymbehandling af
madaffaldet. AVA har naeppe vaeret uvidende om, at denne behandlingsmetode ikke anerkendes
som genanvendelse af madaffald i henhold til EU’s lovgivning og dermed den danske lovgivning (i
henhold til det grundlaeggende princip om EU-rettens forrang).

DN Aarhus undrer sig ogsa over, hvorfor man har brugt betydelige ressourcer fra radgivende fir-
maer og internt i AVA pa at undersgge den behandlingsmetode, som er baseret pa indsamling og
optisk sortering af rest- og madaffald (samt evt. div. andre affaldstyper i forskelligt farvede plast-
poser). Som bekendt kraever denne metode, at borgerne skal lukke de fyldte plastposer ved at
binde dobbeltknuder pa dem, inden poserne smides i beholdere/containere. Det var denne ind-
samlings- og behandlingsmetode som tidligere anvendtes med meget ringe succes og kostede
kommunens skatteborgere anseelige summer, uden i gvrigt at indebaere en positiv miljg- og kli-
magevinst i forhold til behandling af madaffaldet via forbreendingsmetoden.

Genanvendelse af vegetabilsk kekkenaffald

DN Aarhus forholder sig temmelig undrende overfor den omstaendighed, at den nye affaldsplan
ikke indeholder noget som helst om, hvordan den vegetabilske del af kgkkenaffald evt. kan be-
handles mere miljg- og klimamaessigt og gkonomisk hensigtsmaessigt, end den af AVA foresldede
"transport og biogasmetode’. Dette er szerligt bemaerkelsesveaerdigt, fordi denne affaldstype udggr
ca. 50% af alt det husholdningsaffald, som gennemsnitligt produceres af enfamilie- og sommerhu-
se, kolonihaver, landejendomme, og div. kaede- og raekkehuse med passende store haver. Der er
tale om en endog meget stor mangde affald, der potentielt kan genanvendes via hjemmekompo-
stering, hvilket affaldsplanen konsekvent undlader at belyse, endsige omtale.

DN betragter denne udeladelse som staerkt problematisk, og vi opfordrer derfor til (F48), at udka-
stet til affaldsplanen revideres, og der udarbejdes et afsnit, som belyser, hvordan hjemmekompo-
stering af hjemmekomposterbart kgkkenaffald kan genanvendes optimalt via en intelligent (og
gentaenkt) tilrettelagt ordning for hjemmekompostering. Afsnittet bgr naturligvis vaere baseret pa
tilsvarende grundige undersggelser om miljg- og klimamaessige forhold, som div. radgivende fir-
maer har bistaet AVA og de gvrige affaldsselskaber med at udarbejde i det sdkaldte FAARRS-
samarbejde, som bestar af affaldsselskaberne Favrskov Forsyning, AffaldVarme Aarhus, Renodjurs
og Reno Syd. | den forbindelse vil DN Aarhus papege, at det foresldaede nye afsnit i affaldsplanen,
bgr udarbejdes i overensstemmelse med Affaldsdirektivets bestemmelser herom (F49), dvs. fgl-
gende artikler i Affaldsdirektivet fra 2018:

| artikel 22 stk. 2b fremgar det udtrykkeligt, at medlemsstaterne skal traeffe foranstaltninger for at
tilskynde til hjemmekompostering. Endvidere indeholder Affaldsdirektivet et szerligt bilag IVa, der
omhandler eksempler pa gkonomiske instrumenter og andre foranstaltninger til at give incitamen-
ter til medlemsstaternes gennemfgrelse af affaldsdirektivets bestemmelser. DN Aarhus konstate-
rer, at det ikke fremgar af AVA’s udkast til affaldsplanen, hvordan man har taenkt sig at tilskynde til
hjemmekompostering af vegetabilsk kgkkenaffald. Faktisk er ordet hjemmekompostering slet ikke
naevnt i AVA’s udkast. For DN Aarhus er det indlysende, at begrebet tilskynde indebaerer proaktive
bestrabelser pa at skabe incitamenter til noget, dvs. som minimum tilvejebringe og understgtte
muligheden, samt ledsage med behgrig oplysning og vejledning.
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AVA’s forslag antager, at genanvendelse af hjemmekomposterbart kgkkenaffald via transport og
bioforgasning er godt nok til at opfylde Affaldsdirektivets krav (art. 22 stk. 1). Dvs. kravet om at
bioaffald skal indsamles szerskilt og ikke blandes med andre former for affald. Men af denne arti-
kel fremgar ogsa et krav om, at bioaffald alternativt skal genanvendes ved kilden. Hiemmekompo-
stering af den vegetabilske del af bioaffaldet kan selvsagt opfylde dette “ved kilden ”-krav, langt
bedre end den af AVA foresldede "transport og biogasmetoden’.

DN Aarhus har konstateret, at det af NIRAS’ rapport om ‘Analyse af indsamlingssystemer til madaf-
fald’ fremgar, at man har fravalgt neermere at undersgge hjemmekompostering af den vegetabil-
ske del af det madaffald, som produceres i bl.a. Aarhus Kommune. Arsagen til dette fravalg be-
grundes bl.a. med, at det kun er muligt at hjemmekompostere ca. 20% af madaffaldet, og at der
foregar en diffus emission af drivhusgasser fra hjemmekompostering af vegetabilsk kgkkenaffald.

DN Aarhus finder, at oplysningen om, at det kun er muligt at hjemmekompostere ca. 20% af mad-
affaldet, er betydeligt fejlbehzeftet og vildledende, idet det hjemmekomposterbare affald fra hus-
stande, som har en tilstraekkelig stor have til at kunne nyttigggre den hjemmekomposterede kom-
post, er ca. 4 gange hgjere.

Af Miljgstyrelsens Miljgprojekt nr. 2059 ‘Pa vej — Mod @gget genanvendelse af husholdningsaffald
(livs- cyklusvurdering og samfundsgkonomisk konsekvensvurdering)’ som der henvises til i NIRAS-
rapporten, fremgar, at en enfamiliebolig i Danmark i arligt gennemsnit producerer 603 kg hus-
holdningsaffald (og at en etagebolig gennemsnitlig producerer 569 kg).

Af de 603 kg skenner DN Aarhus, at ca. 271 kg bestar af hjemmekomposterbart kgkkenaffald, idet
det af miljgprojektet fremgar, at ca. 45 % af husholdningsaffaldet (vaegtmaessigt) bestar af disse
procenter affald:

e Vegetabilsk kpkkenaffald: 35,70 %
e Blomster og haveaffald: 4,54 %
e Jord: 0,30 %
o Kgkkenrulle: 3,33%
e Dyreekskrementer (ikke animalske): 1,11 %
o |alt: 44,98 %

Af Miljgprojekt nr. 2059 fremgar det endvidere, at det animalske kgkkenaffald udggr ca. 11% (og
restaffaldet udggr ca. 22%) fra enfamiliehuse. Af ovenstaende kan det beregnes, at det hjemme-
komposterbare kpkkenaffald udggr ca. 80%, og det animalske kgkkenaffald udger ca. 20 % af
madaffaldet, altsd udggr den hjemmekomposterbare del ca. 4 gange mere end de 20%, som er
oplyst i NIRAS’ rapport. Hertil kommer, at tallene som er oplyst i Miljgprojektet er relativt gamle,
hvorfor det med en vis rimelighed kan estimeres, at det hjemmekomposterbare kgkkenaffald i dag
udggr ca. 50% af en enfamilieboligs husholdningsaffald, fordi stadigt flere mennesker i dag spiser
mindre k@d og flere grgntsager.

Den anden arsag til, at NIRAS-rapporten fravalgte naermere at undersgge de livscyklusmaessige og
gkonomiske konsekvenser ved hjemmekompostering af vegetabilsk kgkkenaffald, var som sagt
begrundet med, at der foregar en diffus emission af drivhusgasser fra hjemmekomposteringspro-
cesser. DN Aarhus finder, at ogsa at denne konklusion er utilstraekkeligt underbygget, entydig og
vildledende. | den forbindelse vil vi henvise til, at en forsker fra DTU har undersggt, hvor stor den
diffuse emission af klimagasser fra hjemmekompostering af vegetabilsk kekkenaffald faktisk er.

13



Resultatet af den malte arlige emission af diffuse klimagasser (fra kompostbeholdere uden kom-
post-orme i kompostmassen) viste, at der gennemsnitlig kun udledes ca. 127 kg CO2-zkvivalenter
pr ton vegetabilsk kgkkenaffald, nar det hjemmekomposteres. Dette svarer til, at der kun udledes
ca. 15 kg CO,-akvivalenter pr. hipmmekomposterende person pr. ar. Sandsynligvis udledes der
mindre CO, fra kompostbeholdere tilsat en masse kompostorme, fordi ormene bl.a. er medvir-
kende til at kompost-massen Igbende beluftes stille og roligt.

Af forskerens ph.d. fremgar i gvrigt, at forskeren ikke finder, at det er relevant kun at male emissi-
on af klimagasser, nar man skal vurdere livscyklusmaessigt, om hjemmekompostering af vegeta-
bilsk kgkkenaffald er en mere eller mindre hensigtsmaessig behandlingsmetode end andre behand-
lingsmetoder. Alle relevante faktorer skal medregnes i en livscyklusmaessig beregning.

Fx skal kompostens indhold af N, P og K samt C medregnes, foruden den relativt kraftige udledning
af klimagasser, som anvendelse af NPK medfgrer. Endvidere skal den forbedrede jordstruktur for
planternes rgdder, som komposten tilfgrer jordens humusindhold, medregnes, nar humuslaget
forgges. Hertil kommer den CO,, som humuslaget har evne til at tilbageholde, samt kompostens
bedre vandholdende evne i jord, mv. Anvendelsen af komposten kan ogsa reducere forbrug af
spagnum fra de utallige spagnumbaserede jordprodukter som salges fra byggemarkeder, plante-
skoler mv. Herved kan den kraftige udledning af CO,-akvivalenter reduceres, som afgravning af
tgrv/spagnum fra hgjmoser medfgrer. Hlemmekomposteret kompost er i gvrigt befordrende for
biodiversiteten i de haver, hvor den anvendes. Og nar den hjemmekomposterede kompost anven-
des i haver som g@dning til grgntsager, vil hjemmekompostering af vegetabilsk kpkkenaffald helt
sikkert overhale “transport og biogasmetoden’ miljg- og klimamaessigt.

Endelig vil vi henvise til (herunder til inspiration for Aarhus Kommune), at DTU-forskeren som
skrev naevnte ph.d.-afhandling for nylig udtalte: “Det er ikke et spgrgsmal, om det er miljigmaessigt
og dkonomisk forsvarligt at hjemmekompostere, hvis man gar det efter alle kunstens regler, og i
gvrigt anvender komposten i egen have til produktion af gréntsager til eget forbrug”

Pa ovenstaende baggrund vil DN Aarhus foresla (F50), at Aarhus Kommune selv etablerer en frivil-
lig ordning for hjemmekompostering af vegetabilsk kgkkenaffald — efter alle kunstens regler (jf.
ovenstaende citat) — som skal udggre et reelt alternativ og konkurrere kraftigt med AVA’s "trans-
port og bioforgasningsmetode’ for hjemmekomposterbart kgkkenaffald — herunder i kompostbe-
holdere som effektivt begraenser skadedyrs adgang til affaldet — selvsagt pa rimelige, fair og lige
gkonomiske vilkar — herunder forureneren betaler-princippet.

Genanvendelse af haveaffald

Som sagt indeholder AVA’s udkast til den nye affaldsplan ikke ordet hjemmekompostering, og sa-
ledes heller ikke noget om hjemmekompostering af haveaffald, hvilket DN Aarhus ogsa finder, er
en alvorlig mangel. Det er muligt at opna betydelige CO,-besparelser, hvis borgerne hjemmekom-
posterer bare nogle af de ca. 37.000 tons haveaffald, som arligt afleveres til kommunens gen-
brugsstationer, herunder af hundredtusindvis af private biler med/uden trailere.

Hjemmekompostering af haveaffald omfatter ikke kun kompostering af haveaffald i kompostbun-
ker- og kasser. Nar feeldede traeer, afklippede grene, haekafklip og andet kvas har faet lov at ligge i
haven, komposterer det stille og roligt, og fungerer som levesteder for mangfoldige arter af insek-
ter, smadyr, fugle og andre levende organismer, sdledes at havens biodiversitet fremmes. Men
den langsomme kompostering af haveaffald tilbageholder ogsa meget betydelige udledninger af
CO,.
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Per Gundersen, der er professor i skovgkologi pa Ksbenhavns Universitet, beholder alt sit haveaf-
fald i sin have, som i gvrigt er smuk. Han har beregnet, at hans haveaffald de seneste ca. 27 ar har
bundet mindst 6 ton CO, mere, end hvis hans have pa 600 m? udelukkende havde vaeret anlagt
som en graesplaene. | professorens beregninger er ikke medregnet den maengde CO,, som benzin-
og olieforbruget matte udlede, hvis en 600 m? graesplane jaevnlig skulle klippes af en motorplae-
neklipperi 27 ar.

Af den nuvaerende affaldsplan fremgar det, at AVA sgrger for at ca. 30% af alt det indsamlede ha-
veaffald bliver breendt, dvs. ca. 30% af de ca. 44.000 ton, som indsamles via genbrugsstationerne
og via andre indsamlingsordninger, svarende til at der bliver braendt ca. 13.200 ton haveaffald om
aret. Desveaerre fremgar det ikke af udkastet til den nye affaldsplan, hvor mange tons haveaffald
AVA planlzegger der skal breendes i den nye planperiode.

Det fremgar heller ikke, hvordan AVA konkret har taenkt sig at opfylde affaldsbekendtggrelsens §
30, som siger at Aarhus Kommune i affaldsplanens planperiode skal sgrge for at etablere en saer-
skilt indsamlingsordning af haveaffald fra husholdninger. En ordning, som skal tilretteleegges pa en
sadan made, at vaesentlige dele af haveaffaldet bliver indsamlet og behandlet sdledes, at hgj reel
genanvendelse sikres, dvs. i henhold til EU’s og Miljgstyrelsens nye krav om, hvordan reel genan-
vendelse skal males.

Den foreslaede nye kommunale ordning for hjemmekompostering skal selvsagt ogsa omfatte
hjemmekompostering af haveaffald (F51), herunder konkurrere kraftigt med AVA’s ‘transport og
behandlingsmetoder’ for hjemmekomposterbart haveaffald — og pa rimelige, fair og lige skonomi-
ske vilkar — herunder forureneren betaler-princippet.

| ovennaevnte forbindelse anbefaler DN Aarhus (F52), at kommunen snarest sgrger for, at der ud-
arbejdes en samfundsgkonomisk analyse, samt tilsvarende analyser herunder livscyklusanalyser af
forskellige indsamlings- og behandlingsmetoder for haveaffald, praecis som AVA har faet div. rad-
givende firmaer til at udarbejde for en raekke andre affaldstyper. Analyserne skal selvsagt medreg-
ne transporten af det haveaffald, som arligt afleveres til behandling (central kompostering og af-
braending) via kommunens genbrugsstationer, hvor biler med eller uden traekkrog og trailere afle-
verer ca. 37.000 ton haveaffald, og som medfgrer en meget stor udledning af div. klima-gasser,
NOx og partikler, samt slid pa biler og veje. Endvidere skal analyserne medregne tilsvarende ud-
ledning af klimagasser mv. fra de store dieseldrevne lastbiler og maskiner, der pt. transporterer og
behandler haveaffaldet for/af AVA. Endelig skal analyserne beregne, hvor mange tons CO, der kan
spares, hvis denne transport foregar CO,-neutralt.

Den Grgnne Omstilling er ligesa kompleks, som den er presserende. DN Aarhus haber, at kommu-
nens nye affaldsplan vil afspejle denne erkendelse med effektive, ambitigse og malrettede Igsnin-
ger, som matcher udfordringen og raekker langt ud i en baeredygtig fremtid.

Med venlig hilsen

Sebastian Jonshgj, formand
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